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Cadre n° t Base de [opinion " " — 

1 . En ce qui concerne la langue, la presente opinion a 6te etablie sur la base de la demande internationale dans 
la langue dans laquelle elle a ete deposee, sauf indication contraire donnee sous ce point. 

□ La presente opinion a ete etablie sur la base d'une traduction de la langue dans laquelle la demande 

internationale a ete depos§e dans la langue suivante , qui est la langue de la traduction remise aux fins 
d_eJa_r.ecner.cheJntemati^ 

2. En ce qui concerne la ou les sequences de nucleotides ou d'acides amines divulguees dans la demande 
internationale, le cas echeant, la recherche internationale a ete effectuee sur la base des elements suivants : 

a. Nature de I'element : 

□ un listage de la ou des sequences 

□ un ou des tableaux relatifs au listage de la ou des sequences 

b. Type de support : 

□ sur papier sous forme 6crite 

□ sur support eiectronique sous forme dechiffrable par ordinateur 

c. Moment du d6pot ou de la remise : 

□ contenu(s) dans la demande internationale telle que d6pos6e 

□ d6pos§(s) avec la demande internationale, sous forme d6chiffrable par ordinateur 

□ remis ulterieurement & la pr6sente administration aux fins de la recherche 

3. □ De plus, lorsque plus d'une version ou d'une copie d*un listage des sequences ou d'un ou plusieurs 

tableaux y relatifs a et6 d6pos6e, les declarations requises selon lesquelles les informations fournies 
ulterieurement ou au titre de copies suppl6mentaires sont identiques a celles initialement fournies et ne 
vont pas au-dela de la divulgation faite dans la demande internationale telle que deposee initialement 
selon le cas, ont ete remises. 

4. Commentaires compiementaires : 
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Cadre n° II Priorite 



1. □ 



2. E3 



J.a.presen^o|anion-a-ete-etabli^^ 

revendicat.on de priorite a ete Jugee non valable (regies 43bis.l et 64.1) Des lorfpmJtes belofns de la 
pertlSe OP,n, ° n ' ' a ^ dU d6p6t international plus haut est consider"! Smme ifdate 



3. Observations complementaires, le cas echeant 
voir feuille separee 



1. Declaration 



Nouveaut6 


Oui : 


Revendications 


4,7,10,12 




Non : 


Revendications 


1-3,5-6,8-9,11 


Activity inventive 


Oui : 


Revendications 






Non : 


Revendications 


1-12 


Possibility duplication industrielle 


Oui : 


Revendications 


1-12 




Non : 


Revendications 





2. Citations et explications 
voir feuille separee 



Cadre n ° VI Certains documents cites 

1. Certains documents publics (regies 436/s.l et 70.10) 
et/ou 

2. Divulgations non ecrites (r&gles 436/S.1 et 70.9) 
voir formulaire 210 
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Cadre n ° VII Irreg ularis dans la demande inter nationale 

Les irregularis suivantes. concernant la forme ou le contenu de la demande internationale, ont ete constatees 
voir feuille separee 



Cadre n ° VIII Observations relatives a la demande internationale 

voir feuille separee 
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II est fait reference aux documents suivants: 

D1 : US 2002/0051 08 A1 (LUDWIG) 1 7 janvier 2002 (2002-01 -1 7) 

D2: US-A-5 027 689 (FUJIMORI) 2 juillet 1 991 (1 991 -07-02) 

D3: US-A-6 762 752 (PERSKI HAIM ET AL) 1 3 juillet 2004 (2004-07-13) 

D4:-US^5-053-585-(tNTERDNK ECECTROTilCS INC) 1 octobre 1991 (1991-10- 



Concernant le point II. 

Le document D3 a ete publie apres la date de priorite revendiquee, mais avant la 
date de depot de la presente demande. 

Apres verification (voir Directives PCT, 6.06 a 6.10, 1 1 .05, 17.26 et 17.26), il apparait 
que la date de priorite de la presente demande ne peut pas etre reconnue pour la 
revendication 2, I'objet de cette revendication 

- ainsi que les figures 1 C, 2A-2C, 2E-2F, 3A-3D et de nombreux passages de la 
descnption - ne paraissant pas etre "divulgue explicitement ou intrinsequement" (voir 
Directives PCT, 6.09) par le document de priorite. 

Concernant le point V. 

1 . Nouveaute - Activite inventive 

1.1. La presente demande ne remplit pas les conditions enoncees dans I'Article 33(1 ) 
PCT, fobjet de la revendication 1 - pour autant qu'il puisse etre compris a la lumiere 
de la descnption, voir section VIII - n'etant pas conforme au critere de nouveaute 
defini par I'Article 33(2) PCT. 

Le document D1 , cite dans la demande aux pages 2-3, decrit, voir les passages cites 
dans le rapport de recherche (les references entre parentheses se rapportent a D1 ) : 

un precede pour le controle d'un equipement informatise par un dispositif comportant 
un capteur bid.mensionnel multi-contact pour ('acquisition deformations tactiles 
(pressure sensor array), ainsi que 

des moyens de calculs (processor) generant des signaux de commande en fonction 
desd.tes informations tactiles (voir rev. 1 : "extracted information is used to create 
control signals"), 
caracterise en ce qu"\\ comporte 
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une etape de generation d'objets graphiques ("underlay graphics cues being 
displayed for the player", [0373]; "video display could for example provide 
dynamically assigned labels, abstract spatial cues, spatial gradients, ligne-of-site 
cues for fixed or motor-controlled lighting, etc. which would be valuable for use in 
conjunctiorrwfrrrtrTe-adapte^ controller", [0245]) 

sur un ecran place sous un capteur tactile multi-contact (les capteurs de type 
"null/contact touch pad" peuvent detecter deux ou plus points de contacts 
simultanement [0234][0240]; de plus les touch pads peuvent etre utilises en reseaux 
ou "arrays" [0372] ou par groupe de deux ou plus utilises simultanement [0373]) 
transparent ([0258],[0373]), 

chacun des objets graphiques etant associe a au moins une loi de traitement 
specifique, le capteur delivrant lors de chaque phase d'acquisition une pluralite 
d'informations tactiles, chacune desdites informations tactiles faisant I'objet d'un 
traitement specifique determine par sa localisation par rapport a la position d'un 
desdits objets graphiques (bien que non specifie en detail dans D1 , il est evident pour 
la personne competente que les differentes fonctions associees aux differents pads 
2731 a 2734 necessitent des lois de traitement specif iques). 

Une objection similaire est soulevee contre la revendication 9, qui concerne un 
dispositif correspondant a la methode de la revendication 1 . Par consequent, la 
presente demande ne remplit pas les conditions enoncees dans I'article 33(1) PCT, 
I'objet des revendications independantes 1 et 9 n'etant pas conforme au critere de ' 
nouveaute defini par I'article 33(2) PCT. 

1 .2. De meme, la presente demande ne remplit pas les conditions enoncees dans I'Article 
33(1) PCT, I'objet des revendications independantes 1 et 9 - pour autant qu'il puisse 
etre compris a la lumiere de la description, voir section VIII - n'etant pas conforme au 
critere de nouveaute defini par I'Article 33(2) PCT. 

Le document D2 decrit egalement (voir les passages cites de ce document) les 
caracteristiques des revendications independantes 1 et 9. 

.3. Par ailleurs, et toujours en depit du manque de clarte mentionne ci-dessous, I'objet 
des revendications 1 et 9 - s'il devait etre considere comme nouveau - n'implique pas 
une activite inventive au sens de I'article 33(3) PCT par rapport a une combinaison 
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des documents D1 , 02 et/ou D3; par consequent, les conditions enoncees dans 
Particle 33(1) PCT ne sont pas remplies. 

1.4. Enfin, les revendications dependantes 2-8 et 10-12 portent 

^soirsurdeis-ca-ractensfiques connues dans des systemes analogues (voir le rapport 
de recherche); il est evident pour la personne du metier d'appliquer ces 
caracteristiques, avec un effet correspondant; 

- soit sur de legeres modifications de construction entrant dans le cadre de la 
pratique courante pour la personne du metier et dont les avantages qui en resultent 
sont aisement previsibles. 

En consequence, I'objet des revendications dependantes 2-8 et 10-12 n'implique pas 
non plus une activite inventive. 

Concernant le point VII. 

1 . Contrairement a ce qu'exige la regie 5.1 a) ii) PCT, la description n'indique pas I'etat 
de la technique anterieure pertinent expose dans les documents D3 et D4 et ne cite 
pas ces documents. 

Quant a la presentation du document D1 aux pages 2-3, elle est inexacte en ce que 
D1 propose bien: 

- un retour visuel, le touch pad etant place au-dessus d'un afficheur, voir en 
particulier [0244] et [0258]; 

- un loi de commande variant en fonction de I'objet graphique au dessus duquel un 
contact est detecte, voir les multiples touch pads de la Figure 27. 

On note que le brevet US6570078 correspond a la demande US2002/005108 (voir 
page 1 ), et que rien ne semble justifier de les presenter separement. 

>. Toute revendication independante modifiee devra etre presentee en deux parties 
comme prevu par la regie 6.3 b) PCT, les caracteristiques connues en combinaison 
de I'etat de la technique (cf. le document D1 apparaissant comme le plus proche) 
figurant dans le preambule (regie 6.3 b) i) PCT) et les caracteristiques restantes 
figurant dans la partie caracterisante (regie 6.3 b) ii) PCT). 
Si le deposant est neanmoins d'avis que la presentation en deux parties serait 
inappropriee, il doit faire connartre ses raisons dans sa reponse. En outre, il doit 
s'assurer que la description montre clairement quelles caracteristiques de'l'objet des 
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revendications independantes ont deja ete divulguees combinees entre elles dans le 
document D1, qui apparait comme le plus proche (cf. Directives PCT, lll-2.3a). 

3. Afin de faciliter I'examen de conforrnite au regard des dispositions de Particle 34(2) b) 
PCTdesrpi&^^ demande, le demandeur esrinvire~a"iaen 

clairement les modifications apportees, qu'il s'agisse de modifications par adjonction, 
remplacement ou suppression et a preciser sur quels passages de la demande telle 
que deposee ces modifications sont basees (cf. egalement regie 66.8 a) PCT). 
Ces modifications pourront, le cas echeant, etre portees sous forme manuscrite sur 
une copie des parties concernees de la demande telle que deposee. 



4. Le demandeur est prie de soumettre ses modifications au moyens de feuilles de 
remplacement, conformement a la regie 66.8 a) PCT. En particulier, il est preferable 
de soumettre les modifications en trois exemplaires. 

En outre, il est signale au deposant qu'il resulte de la regie 66.8 a) PCT que dans la 
procedure selon le PCT, I'examinateur n'est pas autorise a proceder a des 
modifications, si mineures soient-elles. 

5. Si le demandeur desire soumettre des elements d'information en ce qui concerne 
I'objet de I'invention, par exemple d'autres precisions sur les avantages qu'elle 
apporte ou sur le probleme quelle resout et si ces elements n'ont pas de base dans 
la demande telle que deposee, ces elements ne doivent etre soumis que dans la 
reponse, sans etre introduits dans la demande (article 34(2) b) PCT). 

Concernant le point VIII. 

La demande ne remplit pas les conditions enoncees a Tarticle 6 PCT, les revendications 
n'etant pas claires. 

1. La formulation finale de la revendication 1 "chacune desdites informations tactiles 
faisant I'objet d'un traitement specifique determine par sa localisation par rapport a la 
position d'un desdits objets graphiques " est vague et imprecise, contrairement a 
Texigence de TArt. 6 PCT. II est clair dans la description, page 1 3, lignes 9-1 2 que 
c'est suivant I'objet graphique sur lequel un contact est detecte qu* "un traitement 
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specifique est applique aux donnees provenant du capteur". 

2. Les lignes 15-16 de la revendication 1 devraient etre clarifiees sur la base de la 
description, ainsi que les lignes 11-12, puisque selon la description a chaque objet 
graphique correspondUrTtraitement specifique (s'il y en avait "au moins un" se 
poserait le probleme de determiner lequel appliquer). 

La revendication 9 devra etre clarifiee de facon similaire; de plus elle devra etre 
complete pour contenir des elements correspondants a ceux de la revendication 1 , y 
compris la generation de signaux de commande (ligne 7 de la revendication 1 ) et le 
fait que le capteur delivre lors de chaque phase d'acquisition une pluralite 
d'informations tactiles (lignes 12-13 de la revendication 1) . 

3. La formulation /vague et imprecise/ utilisee dans la description a la page 21 , lignes 6- 
1 0 semble indiquer que I'objet de la protection est different de celui qui a ete defini 
dans les revendications. II en resulte un manque de clarte (article 6 PCT) lorsque les 
revendications sont interpretees a la lumiere de la description. 
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